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1918’de Edebi Begeni ve
Bir Edebi Bigimin Ortaya Gikis

SEVAL SAHIN

Giris

' Begeni nedir? Neye hizmet eder? Neye goére begeniriz? Begenilerimiz bizi
kimden ve nasil ayirir? Bu ayrim bizi hangi simifin iine yerlestirir? Bu simif
hangi alanin, hangi iliski aginin bir pargasidir? Alana dahil olmak igin sahip
- olunmas: gereken ozellikler var midir? Varsa nelerdir? vb. can alic ve birbi-
rini ireten sorular, Pierre Bourdieu'niin temel meselelerinden sadece birka-
¢idir. Olduk¢a dogurgan olan bu teori, hi¢ siiphesiz edebiyat arastirmalar:
- i¢in de sinirlar1 agindiran, ufuk agic pek ¢ok sorunsal tizerinde diisiinmeye
davet edicidir.

Bourdieu'niin Gustave Flaubert’in Duygusal Egitim romani ekseninde
yazdig Sanatin Kurallar: adl1 eseri, Fransa’da edebi alanin olusumu, 6zerkli-
gi, bu alan icindeki aktorler, birbirleriyle iliskileri, hiyerarsileri, etkilesimle-
rinden baslayarak romanda Flaubert’in yarattig1 anlatim tarzina kadar uza-
nir. Burada Duygusal Egitim’in yarattign uzamdaki alanlardan Fransa'nin
toplumsal uzaminda yer alan edebi alana, bu alandaki yayincilar, dergiciler,
gazeteciler, editorler, yazarlar, sairler, tisluplar kadar tiim bu digsal unsurla-
rin Charles Baudelaire ve Flaubert’i nasil yarattig: ve onlarin onciligiinde
Fransiz edebi alaninin ozerklesmesi enine boyuna, tiim ayrintilariyla tartisi-
hr! Boylesi odaklar iizerinde diisiinen ve bu odaklarin etkilesimini tartisan
bir calisma Tiirkce edebiyat icin de heyecan uyandirici olacaktir. Birey-top-

1 Bourdieu, 2006.
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lum merkezli edebiyat elestirisi gelenegi yerine Bourdieu'niin 6nerdigi sekil-
de alan-habitus merkezli bir elestiri tizerinden edebiyat¢ilara yaklagsmak bir-
cok yeni soru uyandiracak, bu sorulari cevaplama girisimi ise beraberinde
yeni bir edebiyat tarihgiligi anlayiginin ortaya ¢ikmasini saglayacaktir.

Bourdieu alan teorisini iliskisel diisiince tizerine kurar, tek tek aktérler
ya da eyleyenler tizerinde durmak yerine onlarin alandaki konumlarin, ko-
num almalarin géz éniinde bulundurur.? Bu makale, Bourdieu'niin yaptig:
buyiikliikte bir ¢alisma olma iddiasimi asla tasimamaktadir. Fakat edebiyat
tarihgiligine Bourdieu gibi bakma konusunda bir kap: aralama girisimidir.?

Bu makalede Bourdieu'niin alan teorisinden esinle, begeni kavramina,
edebiyatgilarin kimi, neden begendikleri meselesi {izerinden alana dair kii-
clictik bir dinamik incelemesi yapmay1 deneyecegim.

Burada éncelikle Rusen Esref Unaydin’in 1918 yilinda yayimlanan Diyor-
lar ki adl1 eserinden bahsedilecek, ardindan bu eserde yer alan sorulardan
‘gliniimiiz yazarlarindan kimleri begeniyorsunuz'un cevabina Social Network
Analysis (SNA) araciligiyla odaklanilacaktir. Burada Sosyal Iligki Ag1 Anali-

Bunlarin biitiin halde verilisi, ki bu biitiinii gorebilmek igin bur:
lanmilmaktadir, donemin kiltiirel pratiklerine de vurgu yapar.
ortaya ¢ikan sonuglar ile dénem igin yeni bir tiir olan “miilz
edebi bi¢imin olusumu hakkinda baglantilar kurulacaktir.

Sosyal iliski Ag1 Analizi (SIA) v
Bir toplumu meydana getiren; kurumlari, kuruluslar: ve bire
dar iliski aglaridir ayn1 zamanda. Bu iligki aglarinin incelen
nasil bir isleyise sahip oldugunu gosterdigi gibi isleyise ait pa

Bourdieu, 2006. 3
3 Benzer bir girisimi Bourdieu'niin alan teorisinden esinlenerek Peyami !
takma adiyla 1924-1960 yillar arasinda kaleme aldig1 Cing6z Recai s
tapta yapmistim. Bu kitapta Bourdieu'niin alan teorisi igin SPAD ¢
Analizi yaparak kurgusal bir alanin dinamiklerini, sermayelerini i
rintih bilgi igin bkz. $ahin, S., 2011.
4 Analiz UCINET ile yapilmigtir.

N
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| arasindaki baglantilar1 da acik eder. SiA iligkilerin yapisal 6zellikleri-
i ortaya koyar. Boylece toplum icindeki gruplagsmalar, bu gruplasmalarin
gi iliski aglar1 aracihigiyla olustugu, kimlerin gruplagsmalarin disinda ve
angi aglar nedeniyle disarida kaldig: ya da birakildig: sorularina cevaplar
ranir.’

 fliski aglar sadece toplumu degil toplumdan ayn diisiiniillemeyen bireyi
e tanimlar. Bireyin sahip oldugu iliski aglar: onun toplumdaki ve gruplar-
aki yerini, bu yer almadaki énemini ortaya koyar. Sosyal iligki agini goster-
nek amaciyla kodlanan verinin analiz edilmesi sonucu meydana ¢ikan gra-
ige sosyogram ada verilir. Bu sosyogram degerlendirilirken merkezde duran
2 ona yakin olanlar 6nemli bir yer tutmaktadir.

Dolayisiyla Bourdieucii anlamda bir alan tanimi ve bu alan icindeki
sleyisleri géstermek icin kullanilabilecek araglardan biri de SiA’dir.® Fa-
gat bu makale basta da belirttigim gibi bir alan tamimi yapmak gibi bir
ddia tasimamaktadir. Ortaya ¢ikan sosyogramdan yola ¢ikarak habitusu
plusturan kiiltiirel pratiklerden okuma ve begenme iizerinde durulacaktir.
Habitus, bireyin dogustan itibaren edindigi, 6grendigi yatkinliklardan olu-
$an dinamik bir yapidir. Bir seyi neden begendigimiz de bizde bulunan,
gocukluktan itibaren edindigimiz, sonrasinda 6grendiklerimizle sekillenen
bir tepkidir aslinda. Bu tepki, bizim habitusumuzu olusturan unsurlardan
biridir. SIA edebiyat arastirmalarinda 6zellikle artistik prestij, edebi ekol-
erin siniflandirilmasi ve toplumsal olaylar arasindaki iliskileri incelemek
i¢in kullanilmistir” Benim buradaki amacim ise o giiniin edebiyatgilari-
nin, baska bir edebiyatgiyr begenmesini belirleyen unsurlar tizerine kafa
yormaktir.

avas Sonunda Edebiyatcilarla Miilakatlar: Diyorlar ki...

Bu makalede s6z konusu edilen Diyorlar ki adli eserinde Rusen Esref, done-
in edebiyatcilariyla yaptig1 miilakatlar: derler. Esref, 1. Diinya Savasimin
‘hemen sonrasinda, milli edebiyat dénemi olarak adlandirilan dénemin,
Tirkce edebiyatta kendisine oldukg¢a saglam bir yer buldugu bir dénem ola-
rak kabul edilen 1918 yilinda yayimladig kitabinda bir¢ok edebiyatgiyla go-

5 Carrington-Scott-Wasserman, 2005.

6 Bourdieuniin kendisi SIA verine Miitekabiliyet (Correspondence) Analizini tercih eder.
Buna ragmen SiA'nin alan teorisini agiklamadaki faydalari tizerine tartigma ve 6rnekleme-
ler i¢in Wauter de Nooy’a bakilabilir (Nooy, 2003).

Nooy, 2003; Nooy, 2002; Nooy, 1999.
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riisiir. Goriisme yapilan kisiler sirasiyla: Abdiilhak Hamid (Tarhan), Nigar
Hanim, Sami Pasazade Sezai, Halid Ziya (Usakhigil), Cenap Sahabeddin,
Hiiseyin Cahid (Yal¢in), Siileyman Nazif, Riza Tevfik (Bolitkkbas1), Mehmed
Emin (Yurdakul), Halide Edib (Adivar), Hamdullah Suphi (Tanriéver), Ziya
Gokalp, Kopriilizade Mehmed Fuad, Omer Seyfeddin, Refik Halid (Karay),
Fazil Ahmed (Aykag), Ahmed Hasim, Ali Kemal ve Yakup Kadri (Karaosma-
noglu).

Rusen Esref, miilakatlar sirasinda bu kisilere pek ¢cok soru sorar. Bu so-
rular eski edebiyat/klasik Tiirk edebiyati ile Tanzimat; Edebiyat-1 Cedide ile
yeni devrin edebiyatcilar1 hakkindaki diisiinceler etrafinda toplanir. Déne-
min edebivatcilar1 arasinda kimlerin okundugu ya da kimlerin begenildigi
ii¢ kisi hari¢ neredeyse miilakata katilanlarin hepsi tarafindan cevaplandi-
rilmistir. Bu soruya cevap vermeyenler ise Nigar Hanim, Abdiilhak
ve Ali Kemal'dir. S R i

SIA icin gerekli olan veri Rusen Esref’in ‘déneminizde kir
sunuz’ sorusuna verilen cevaplardan yola ¢ikarak olustt
edebiyatcinin tercihi 1, 2 ve 3 olarak simiflandirilmas, :
olarak yapanlar i¢in ise 4 ve 5 rakamlari eklenmistir.

Elde edilen veri sonucu ortaya ¢ikan sosyogram "

Cogito, sayr: 76, 2014
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, osyogramda yuvarlak ile gosterilenler gorusme yapilan edebiyatgilar,
re ile gosterilenler ise onlarin verdikleri cevaplara isaret etmektedir. 1,2,3
lar1 yukarida belirtildigi gibi onlarm begeni siralamasini gostermek-
edir. 4 ve 5 ise begenilerini siir ve nesir yazarlar olarak ayiranlar i¢in kul-
niimistir.

. Bu soruya cevap verenlerin icinde en favori olan yazarlar sosyograma ba-
ildiginda sirasiyla su sekildedir:

Yakup Kadri (6 kisi tarafindan), Fazil Ahmed (5 kisi tarafindan), Yahya
mal (4 kisi tarafindan) ve Refik Halid (4 kisi tarafindan), Ahmed Hasim
4 kisi tarafindan), Falih Rifk: (3 kisi tarafindan) ve de Riza Tevfik (3 kisi
arafindan) begenilmistir.

Yakup Kadri, Riza Tevfik'in 1., Fazil Ahmed, Ahmed Hasim ve Halid
Ziyanin 2. tercihidir. Halide Edib’in 4. tercihidir fakat burada Halide Edib
tercihini siir ve nesir olarak ayirdigindan yine nesirde birinci sirada yer alir.
Ayn1 durum Hamdullah Suphi icin de gecerlidir. Hamdullah Suphi de Ha-
lide Edib gibi tercihini siir ve nesir olarak ayirdigindan nesirde ikinci sirayl
akup Kadri'ye verir. Yakup Kadri'nin begeni siralamasinda ise Yahya Ke-
‘mal birinci Halide Edib ikinci siradadir.

Fazil Ahmed, Hiiseyin Cahid’in birinci, Riza Tevfik ve Refik Halid'in
ikinci, Cenap Sahabeddin’in ise iiciincii tercihidir. Fazil Ahmed ise sirasiy-
la Refik Halid, Yakup Kadri ve Ahmed Hasim'i begenir.

Yahya Kemal, Yakup Kadri ve Ahmed Hasim'in birinci, Samipasazade
Sezai'nin ikinci, Riza Tevfik'in ise ticiincii tercihidir. Yahya Kemal bu ki-
apta miilakat yapilan sahislar arasinda yer almaz.

© Refik Halid, Fazil Ahmed’in birinci, Halide Edib’in besinci, Omer
eyfeddin’in ise ticiincii tercihidir. Hamdullah Suphi ve Fazil Ahmed, Refik
lalid’in begendigi yazarlardir.

hmed Hasim, Halide Edib ve Yakup Kadrinin birinci, Siileyman
zif’in ikinci, Fazil Ahmed’in tictincii tercihidir. Yahya Kemal, Yakup
T ri ve Fazil Ahmed, Ahmed Hasim'in favori yazarlaridir.

egenilmek: Deruni Olma/Zeki/Titiz/Muktedir Olma ve

Tiirk¢esi Kullanma

Sosyograma bakildiginda merkezde yer alan Yakup Kadri'nin en gézde yazar
Oldugu goriilmektedir. Onu Yahya Kemal ve Fazil Ahmed izlemektedir. Mer-
keze yakin olan diger gozde yazarlar ise Ahmed Hasim ve Refik Halid'dir.

Cogito, sayi: 76, 2014
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n bu gozde edebiyatgilarin dikkati ¢ceken 6zel-

liklerine bakalim. Cogunlugu 1880’lerin basi ve ortasinda dogan 30-35 yas-
larindaki edebiyatcilarin dénemin edebi anlayisina hékirr.l kusak olmalar:
hayli ilgi cekicidir. Diger taraftan sadece gozdelerin tercihine baktigimizda
da bu kusagin birbirlerini begendikleri, destekledikleri gozlemlenmektedir.
Nitekim Yakup Kadri ve Halide Edib ile Ahmed Hasim ve Fazil Ahmed, Re-
fik Halid ve Fazil Ahmed birbirlerini begenmektedir. Sosyograma gore Ya-
kup Kadri, Yahya Kemal, Ahmed Hasim ve Fazil Ahmed hem kendi neslinin
hem de bir 6nceki neslin takdirini kazanmigken; Refik Halid sadece kendi
nesli tarafindan tercih edilen bir yazar durumundadir. Yahya Kemal bir 6én-
ceki nesilden Sami Pasazade Sezai'nin, Yakup Kadri Halid Ziyanin, Ahmed
Hasim ise Siileyman Nazif'in begeni alanina girmektedir.

Halid Ziyanin Yakup Kadri'yi begenmesinin sebebi agiktir: “(...) ne za-
man bunlardan birinin giizel bir sayfasin1 okusam (Yakup Kadri, Falih Rif-
ki ve Omer Seyfeddin’den bahsediyor) parmaklarimda derhal aym giizelli- 4
ge vasil olmak isteyen bir giciklanma lerzisinin kostugunu hissediyc rum.
Zannederim ki asil badi-i ihtilaf olan esas meseleleri bir tarafa birak:
mesail-i taliye ile lizumundan fazla ugrasan ifratkarlardir ki Arape¢a, A
ce kelimeleri ¢ikaralim, terkipleri kullanmayalim, lisanimiza ne kadax

Simdi de merkezde yer ala

me'nas, gayr-1 maTaf Tiirkge kelimeler varsa onlar1 yigalim diyen far
ret erbabidir ki ihtilafa esbap tehyie ediyorlar. Her firkanin bir mi
yesar: vardir. O ifratkarlardir ki asil istihdaf edilen gayeye miifit -,"'..-
ziyade muzir olurlar.” (s. 52-53). Riza Tevfik’in Yakup Kadri'yi
sinin sebebi ise onun “pek rah-dsina (vurgu benim) ve “agirba
dir. (s. 101-102). Halide Edib icin o Refik Halid ile birlikte “cok
birer simadir.” Ancak Yakup Kadri’ “cok miitekemmil” (vurgu beni
124). Hamdullah Suphi onu “ruhun ressam1” olarak tarif eder (s. 136)
Ahmed’in onu begenmesinin sebebi, “vazdigindan ziyade yazilar nin a
sinda hissettigi ruhtur (s. 181-182). Ahmed Hasim icin Yakup Ka‘l bi
yah hashas cicegidir. Ruha (vurgu beni) uyku, 6liim ve ritya doken bir cice
(s. 191). -
Fazil Ahmed'i 6ne ¢ikaranlarin onu begenme sebepleri ise s6 lec ir:]
seyin Cahid’e eski edebiyati bile sevdirmistir (s. 72-73). Riza Te “ :
z1l Ahmed “niikteperdaz ve maltimat ve irfan itibariyle bu sinifta bilc
belki hepsine faik ve zarif bir muharrir ve sairdir.” (s. 102) Refik |

Ahmed i¢in 6zel bir sey séylemez. Hamdullah Suphi ve Falih Rifki gi  onun

[Rn s
4
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~ da “ismini ne vakit blI'. gazetede gorsem acele ile okudugum ve ¢ok lezzetler
~ duyc-lugu.rrf bu klyr.netll arkadaslardan bahsi ben fazla gériiyorum. Onlarin
benim gibi daha bir¢ok boyle tesne karileri var” der (s. 173).

Sosyogramin ¢ok begenilen edebiyatcilarindan Yahya Kemal, siirleriyle
P plar.la cikar. Mesela, Fazil Ahmed i¢in Yahya Kemal o giiniin “yegane
. gairi"dir (182). Riza Tevfik onu 6nemser, begenir ancak temkinlidir: “Yahya
. Kemal de dikkat edilecek bir sima. Belki parnasyenlerin bizde en mitkemme-

lidir, fakat ¢ok hasis adam (vurgu benim), atsan-1 hiineri olan adamlara iki
" damla Fransiz sarabi veriyor, alemi bu iki damlayla kandirmak istiyor. Bu
kafi degil, bu kafi degil” (s. 102). Mehmed Emin onun "sanattaki titizligi"ni
begenir ama az yazdigim distinir (s. 106). Halide Edib icin o “en biiyiik
 Tiirkge siiri yazacak (vurgu benim) diye bekledigimiz ve yazmasini ozledigi-
miz adamdir” (s. 123). Yakup Kadri icin Yahya Kemal bir tistattir: “Yahya
Kemal!... O geng bir iistattir (vurgu benim), hepimizin iistad1! Son nesil igin-
de onun tesirinden kurtulmus pek az kisi tamyorum. (...) O bizim ‘Stéphane
Mallarmé'mizdir. Fakat su fark ile ki Stéphane Mallarmé yalniz bir sanatkar
" idi. Yahya Kemal ise yalniz kemale ermis bir sanatkar degil, aym zamanda
kemalli bir ruhtur (vurgu benim). O bize yalniz edebiyat aleminde ufuk ag-
madi, duygu ve fikir dleminde de yeni yeni meydanlar gosterdi. Bizim kalbi-
mizde milli cisisi (vurgu benim) tespit ve tayin eden odur” (s. 235).
| Ahmed Hasim, miilakatlarda siir dilinin disinda birakilarak anilamaz.
- Fazal Ahmed icin Ahmed Hasim siiphesiz gercek bir sairdir fakat dili istis-
na (s. 182). Halide Edib siirde yenilik yapacaklar arasinda Emin Biilend ve
Halid Fahri ile birlikte Ahmed Hasim'i de goriir (s. 124). Riza Tevfik i¢in Ah-
ned Hasim “muktedir bir sairdir” (s. 102-103). Mehmed Emin de tipki Riza
evfik gibi Hasim'i «nuktedir” bulur (s. 114). Hamdullah Suphi, Ahmed
asim’in Halid Fahri, Omer Seyfeddin ve Faruk Nafiz gibi gengler arasinda
ldigindan ancak onlar: pek tanimadigindan bahseder (s. 137).
Refi Halid, bu soylesilerde Yzkup Kadri ile birlikte anmlir. Halide Edib,
wi Kadri ile birlikte nesirde Refik Halid’i begendigini soyler (s. 124).
ullah Suphi'nin de yeni nesilde begendikleri arasinda Falih Rafka ve

‘ -Seyfeddin ile beraber Yakup Kadri de vardir (s. 136). Omer Seyfeddin

) Halid’in nesirlerini begenir: “Nasirlerden lisanini en giizel buldugum

< id’dir. Iste tam Jjstanbul Tiirkgesi! (vurgu benim) Yakup Kadri ne-

1 bir muharrirdir. Ama ben yine Refik Halid’e tercih edemem. Ciin-
lirim. Fikrim, hayalim yorulmaz (vur-

Srs

e
o« g ¥
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fik Halid’den daha kolay lezzet a
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benim)” (s. 164). Fazil Ahmed’in de Omer Seyfeddin gibi “en begendigi”
gu benim . :

Refik Halid’dir. Onu ‘yazdigindan ziyade yazilarinin arkasinca iSESE

ruhundan dolayr’ sever” (s. 181). i . |
Miilakata segilen yazarlarin, begeni nedenlerini acik eden ifadelerine

baktizimizda Yakup Kadri'de “ruhun ressamr’, “g’;ok ‘mutsk:inr:l;:l l,(t ruh-
asina psikolog”, “ruh” tanimlarinin; Fazil Ahmf:d c‘l‘e 1ft1 ”a“ ki g eple::.
daz”, “mizah”, “zeka” kelimelerinin; Yahya Kemal'de yfg“ane y yen: - mil 1 3
“titiz” kelimelerinin; Ahmed Hasim’de “lisan”, “yenilik”, “muktedir”in; Refik
Halid'de ise “ressam muharrir” ve “Istanbul Tiirkgesi"nin 6éne ¢iktigini gérii-

riiriiz. O halde en gézde yazar olmanin ilk sart1 ruhtan gegmektedir.

Begenilmemek: Az Yazma/Taklit Etme/Aslinda Eski Olma

Sosyogramin merkezindeki begenilen yazarlari, begenmeyenler de vardir.
Bu:durum daha ¢ok Rusen Esref’in sorularim 6zellikle begenilen sahislar
tzerinde odaklandirmasiyla olusur. En begenilen Yakup Kadri'nin kétii bir
edebiyat1 olduguna dair herhangi bahis gegmez, fakat diger gézdeler icin
aym seyi soylemek pek de miimkiin degildir.

Cenap ve Hiiseyin Cahid ile aym1 kusaga mensup olan Siileyman Nazif
Fazil Ahmed’i maskaralikla itham eder (s. 88-89). Yakup Kadri onu bege-
nir gibi goriintir ama aslinda tam karsisinda ver almaktadir. “Eskilerin izle-
ri icinde gayet aliskin advmlarla vyiiriidii. Fakat hezeli daha ilerive yiiriitmedi,
acaba ni¢cin? Bunu ¢ok defa kendi kendime sordum ve nihayet sunu hissettim
ki Fazil Ahmed'de hayati hususi ve sahsi bir tarzda goriis hassast yoktur. O da
asagr yukar: Refik Halid gibi ulviyette oldugu kadar hezeliyatta da bin cehreli
hayati tek gozle, yanls delikten gortiyor (vurgu benim)” (s. 234-35).

Yahya Kemal konusunda bir onceki nesilden Halid Ziya, Hiiseyin Ca-
hid, Siileyman Nazif ve yas itibariyle yine bir énceki nesle mensup olan
Riza Tevfik hemfikir gibidirler. Halid Ziya vezin meselesinde ona karsi ta-
vir alir (s. 54). Hiiseyin Cahid, Yahya Kemal’i kendj nesliyle degerlendirir
ama onu okumak i¢in ugrasmasina ragmen ortada bir seyini bulamadigini
belirtir. Siileyman Nazif, onun “yeni” olarak kabullenilmesine itiraz eder:

mi?...” (s. 86-87). Riza Tevfik’in ifadeleri §
sekillenir: “Nedimane siirler yeni edebiy

ann numiane-i nezaheti olmak iizere
gosteriliyor. O vakit Yahya Kemal Bey 1q

saltun ediyor (vurgu benim). Zavalli
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Emin Bey'i red ve inkér ediyorlar. Iste benim ara sira gordiigiim degisiklik
bu kabil seylerden ibarettir. Tipki, Paris’te, Monmartre'de her sene camasir-
c1 kizlar arasinda birisi ekseriyet-i ara ile intihap olunup da meleke-i hiisn
i an olarak birglin sokaklarda gezdirildigi gibi bu giinlerde de hemen alt1
ayda bir sair bas: degisiyor. O kadar ki bir silsilename tutmadigima miite-
ifim” (s. 101). Hasim s6z konusu oldugunda Hiiseyin Cahid tipk:1 Yahya
Kemal gibi Hasim'i de yeni bulmaz (s. 87).

Sosyogramin merkezinde yer alan edebiyat¢ilarin begenilmeme sebeple-
rine bakildiginda getirilen elestiriler genelde az yazma, tam olarak birlikteli-
e sahip olmama, ferdilige kayma ve yeni degil, eskinin icinde yeniyi devam
ettirme seklinde goriilmektedir. Dolayisiyla merkezdeki yazarlarin begenil-
meme sebepleri arasinda kesin bir tutarhliktan s6z etmek miimkiin degildir.

Ruhun ve Zevahirin Ressami Olmak
Yakup Kadrinin en gozde yazar oldugu bu yillar onun, sanatinda bir ara-
yis icinde oldugu dénemin tamamlanmasina denk gelir. Fecr-i Ati dénemi-
nin gen¢ vazarl sanatin1 bireyden topluma dogru kaydirmistir. “Yazarin
1917’de ferdivete ‘tévbe edecegi’ sirada durdugu goriiliir. Bununla beraber
takip eden yillarda Erenlerin Bagindanin X. Mektubunda °...seytana mahsus
olan benlik o hudutsuz kibir...” diyerek benlik ve ferdiyeti tamamen reddeder.
' On iiciincii mektupta ise ‘Ey dost, meger ne kadar gafil ve safderun imisiz.
Asil hezimet, bizim icin génlimiizii milletin agkina bagladigimiz giinden
basladi.”® Ayrica bu dénem onun toplumda Tiirk unsurunu ve ruhunu arayis
-donemidir.® Yakup Kadri'deki bu degisim Rusen Esref’in sorularina cevap
veren dénemin entelektiielleri icin 6nemli bir unsur olmalhidir ki Yakup Kad-
ri bu miilakatlarin merkezinde yer alir.
~ Burada tekrar habitus meselesine donersek. Begenmek ve begenilmek so-
rulara cevap verenlere ve nedenlerine bakildiginda bir baska meseleyi, ka-
bul gérmeyi de beraberinde getirir. Yakup Kadri, dsnemin edebiyatgilarinin
g6zdesi olarak merkeze yerlesir ve aym1 zamanda kabul de goriir. Onun kar-
sit1 gibi gosterilen ve adlar1 neredeyse her daim birlikte anilan Refik Halid
ise kabul gormiis degildir yine séylesilerin icerigine baktigimizda merkeze
yakin olan Yahya Kemal ve Ahmed Hasim'in de kabul géormedigi agiktir.
Fazil Ahmed de cok kabul gormiis bir durumda degildir. Evet merkeze yakin

8 Aki 2001, s. 44-45.
9 Ak, s. 45.
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olmalar: sebebiyle gozdeler arasina girerler ancak kabul goriip gérmedikler;
bir bagka meseledir. Burada edebiyatcilarin onlar1 neden begendigi mesele-
sinde 6zellikle okuma pratigi 6ne geger. Fazil Ahmed, eski edebiyat bile sey-
dirdigi, Yakup Kadri ruhu, Refik Halid zevahiri, Yahya Kemal asil yenilig;

yapmasi, Ahmed Hagim ise muktedirligiyle 6ne ¢ikar.

Okuma pratiginde ruh ve zevahir arasinda bir farklilik varmus gibi Yakup
Kadri ve Refik Halid kars: karsiya getirilir. Béylece karsithik ruh ve zevahir
iizerinden kurulurken daha gercekgi bir edebiyat beklentisinin yerini kabul
géren ve begenilen “ruh” alir. Oysa karsit olarak gosterilen “zevahir” gercek-
cilik séylemine daha uygun bir anlatima sahiptir. O halde ruhu alkiglayan
bu okuma pratigi habitusa dair de bir seyler soyler. Eger donemlerin ruhu
varsa o halde habituslarindan da bahsedilebilir. Tipki Bakhtin'in metinlm;
izlerinin birbirlerinin tecriibesini, izlerini yansittigini soylediginde b: ¥y
bir sekilde habitustan bahsetmesi gibi.'” Ciinkii metinlerin de billngll
lingsiz hafizalari, tecriibeleri vardir. Bu edebiyat¢ilarin edebiya AT
tigimizda habitus meselesi bir kez daha giindeme gelir. Burada k
bir araya getirmek faydali olacaktir. Yakup Kadri‘nin merkeze o _
miilakatlarda diger yazarlarin gozdeligini ona olan mesafeleri be i '

Kadri ile zithk olusturmasidir. Merkeze yakin olan isimlerden Fazil
ise Yakup Kadri ile edebi anlamda bir benzerlik géstermez. Fakat
hir konusunda Refik Halid ile birlesir, ¢iinkii sanatinin malzemesini el¢
ve mizah olusturur. Ahmed Hasim ve Yahya Kemal de merkeze
ciinkii onlar da Refik Halid ve Yakup Kadri gibi bir zithk tagirlar.
mal, sanati bir kuyumcu gibi isleyerek neoklasik bir siir yaratma
Hasim de titizdir, ancak onda bu titizlik empresyonist ressa '
gibidir. Tabii bu tabloya biraz siirrealizm de karisir. Bu sebeple
renk 6ne cikarken Yahya Kemal'de ses 6ne ¢ikar. Ses/renk zithg
zevahir zithigina benzer bir durum yaratir. Merkez kendisini belir
liklar tizerinden kurar. Nitekim bu yillarda Yahya Kemal'’i ¢ok be
soyleyen ve kendi miilakatinda Yahya Kemal'e birinci siray1 aylra.ﬁ Has
sonraki yillarda Yahya Kemal’'den uzaklasacaktir. '
Bourdieu teorisinin temel kavramlarindan olan habitus bu zit v’;‘?‘*
devreye girer. Habitus siirekli dinamik bir yap: sergiler, bu dinan

10 Bkz. Bahtin, M., 2004.
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lardan biri de alg1 semalaridir. Hasim’in renk, Yahya Kemal’in
rinden devam eden ve sonrasinda odaklasan edebi anlayislarinin
u a bu ilk yillarda kendini gostermis, nitekim Yahya Kemal son-
.-»A- disini Bergson'un ice doniik felsefi anlayisini tasiyan Dergah der-

*

resinde bulmustur. Hasim ise giderek daha soyut bir siire yonelirken
? de dis alemi gorsellestiren bir nesir meydana getirmistir. Dola-
(élkezi olusturan bu alg1 semalar1 begenme ve begenilmeme tize-
habitusa da kaynaklik etmektedir. Fakat burada begenilmek kadar
Imemek de habitusun dinamik yapisina eslik ederek algi semalarinin
¢ikmasini saglar. Bu noktada kimin kimi hangi sebeple begendigi
v" a bu bagintilarla bir arada diistiniildiigiinde algi semalarinin éte-
.;ﬁ Kinhiklar dedigimiz ve yine habitusun pargasini olusturan unsurlar
| ¢ikar. Ornegin Cenap Sahabeddin, sadece séz oyunlar: yapan olarak
' dirdigi Fazil Ahmed’i bundan 6teye gidememekle ve bunun da bir
ramayacagini soylemekle kendi gegcmis habitusuna da gonderme ya-
iz oyunlarinin Tiirkge edebiyattaki ustalarindan Cenap, tam da bu
‘Fazil Ahmed'i elestirir, ¢clinkii bu onun edebi yatkinhig icerisinde
funsurdur. Diger taraftan bunun bir ise yaramayacagi soylemiy-
-1 Cedide’nin ferdiyetci edebiyatgisinin dénemin hakim zihniyeti
pplumsal bir ifadeye yoneldigi goriillmektedir ki bu da habitusun
'_l ar ile 6znel yatkinliklar bagdastirma islevine bir 6rnek tes-
‘ 'q tekim gen¢ kusagin yazari Yakup Kadri de Fazil Ahmed’e
L:,,:"u-v ektir. Bu da dénemin nesnel yatkinlig1 s6z konusu oldu-

1 ‘\ ile yeni kusagin ortaklasabildigini gostermektedir.
.L"'_:‘-. ktan Hiiseyin Cahid’e baktigimizda onun Fazil Ahmed’i
wya Kemal ve Hasim'e “bigane” kaldig: goriliir. Bu da onun
endisini sessiz kalarak var kilma savasimina génderme yapar.
rimei tiirden tarihsel durumlarda nesnel yapilardaki degisim
ur ki zihinsel diinyalar1 bu yapilar tarafindan sekillendirilmis
iler kendilerini birdenbire geri kalmis bulurlar, deyim yerindey-
ve anlamsizca davranirlar, cogu zaman yash insanlar igin
soylendigi gibi zamani ge¢mis bir sekilde ya da Don Kisot gibi
lex, bir tiir boslukta kalirlar. Kisacasi, gruplari olusturan eyleyicile-
firetir lerinin iktisadi ve toplumsal kosullarinda hayatta kalabi.

eu ‘Wacquant, 2012.
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lecek, dayanikli yatkinliklarla donanmis olmasina —baska nedenlerin yan,
sira- borclu olunan, gruplarin varliklarin1 devam ettirme egilimleri, uyum
saglamanin oldugu kadar uyumsuzlugun, isyanin oldugu kadar tevekkiiliin
de ilkesi olabilir.”'2 Buna ragmen onu tercih eden kisilere baktigimizda eskj
nesilden takdir gordiigii belirginlesir. ittihatgilar ile yakin iliskide olan Hii-
seyin Cahid’in Fazil Ahmed’i begenmesinin sebebi Fazil Ahmed’in bu yillar-
da Ittihat¢1 Cemal Pasa ile olan yakinhgidir. Riza Tevfik ve Refik Halid’in
hem mizah hem de halk edebiyatinin etkilerinden faydalanan Fazil Ahmed’j
begenmelerinin sebebi onun mizahi yazi ve siirlerinin kendi edebi anlayis-
larina yakin olmasidir. Ayrica Refik Halid ile bir ahbaplhiklar: vardir. Riza
Tevfik ayrica onun felsefi yazi ve siirlerinden hoslanmaktadir ki kendisi de
bir filozoftur."

Edebi yatkinliklarin yam sira edebiyat¢ilarin arkadashklar: da habitu-
sun olusumunda 6nemlidir. Merkeze yakin olan diger iki isim Yahya Kemal
ve Ahmed Hasim, Yakup Kadri'nin dostlaridir." Samipasazade’nin Yahya
Kemal'i tercih etmesinin sebebi ise uzun yillar Fransa'da kaldiktan sonra
yurda doénen bu gencin hem Fransa ge¢misinin hem de memlekete déndii-
gliinde yapmak istediklerinin kendisine yakin olmasidir. Riza Tevfik'in Yah-
va Kemal'i tercih etmesinin sebebi ise Tiirkce siir yazmada kendisinin edebi
anlayisinda gerceklestirdiginin karsihigin1 Yahya Kemal’de gormesidir.

Ahmed Hasim'e gelince... ~

Yakup Kadri ve Ahmed Hasim'in dostlugu Fecr-i Ati'nin kuruldugu yil-
lara rastlamaktadir. Yakup Kadri, Hasim’'den “aziz dostum” diye bahseder.
Sonrasinda onun i¢in bir de monografi kaleme alacaktir.

Sosyograma bakildiginda dénemin edebi anlayisimi sekillendiren Ziya
Gokalp ve onunla ayni bagintida yer alan Fuad Kopriilii'nion merkezden
uzak bir konum aldiklarim1 ve dénemin edebiyatcilar yerine tercihlerini
daha 6nceki nesillerden yana kullanmakla bir bagint olusturduklar: gori-
lir. Boylece kurucu konumundaki Gékalp’in alanda merkezi bicimlendirir

12 Bourdieu-Wacquant, 2012, s. 122.

13 Coruk, 2008, s. 17-18.

14 Yahya Kemal ve Yakup Kadri 1911 yilinda tamigirlar. Yahya Kemal, Yakup Kadri'yi Isvigre'ye
ziyarete gidisinde Yakup Kadri kendisini kétii hissettigi bir giin onun yerine /kdam’da Yah-
ya Kemal'in yazi yazmasim saglar ve Yahya Kemal “Bogazlar Meselesi” baghkh yazisim
yayimlar. 1911-16 arasin1 neredeyse hep beraber gecirirler. Akdeniz medeniyetini éncele-
yen Ne\'-\’unanilik ekoliinii birlikte kurarlar (Karaosmanoglu, 1968). Fakat Yahya Kemal,
Yakup Kadri'nin Isvigre'den déndiikten sonra kendisine bigane kaldiginmi belirtir (Beyath,
2012). Yakup Kadri'nin dostane anlatisina Yahya Kemal’de biraz sitem eslik eder.
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Imas1 beklenirken o, bir edebiyatci olarak bu merkezden dislanmis olur.
Gozde olan yazarlardan Yakup Kadri, Yahya Kemal ve Refik Halid o donem
s0kalp’'in ¢ikardig: Yeni Mecmua'nin yazarlar arasinda yer almaktadir. Bir
debiyatc1 olarak kabul gormeyen Gokalp'in dergisinin yazarlariyla yiiriit-
g kiltir politikas: etkilidir ki onun yazarlar1 donemin entelektiielleri-
T begenilerini yansitir. Buradakiler dénemin entelektiiellerinin siiphesiz
adece bir bolimiidiir. Rusen Esref’in miilakat yapmadig1 dénemin bir¢ok
nemli edebiyat¢isi vardir. Bunlardan ilk akla gelenler: Yahya Kemal, Resat
juri Glintekin, Ahmed Rasim, Abdiilhak Sinasi Hisar, Aka Giindiiz, Ali Ca-
ip Yontem, Mehmed Akif, Mehmed Rauf, Thsan Raif, Yusuf Ziya (Ortag),
Hiiseyin Rahmi (Giirpinar), Hakk: Sitha. Tanzimat neslinden Abdiilhak
Hamid'i, Tanzimat ile Edebiyat-1 Cedide arasinda Nigar Hanim", Edebiyat-1
Cedide’den Halid Ziya ve Cenap Sahabeddin’i, yine yasca ayn1 nesilden Sii-
an Nazif ve Riza Tevfik’i alan Rusen Esref, geri kalanlar icin tercihini
pogunlukla eski Fecr-i Ati iiyeleri ve milli edebiyat yazarlarindan yana kul-
anmistir.'>

Stiphesiz bu tercih de onun habitusu ile baglantilidir. Diger taraftan bu
miilakatlar Tiirkce edebiyat icin bir ilki meydana getirmektedir. O zamana
" ar boyle bir tiir Tiirkge edebiyatta yer almaz. Bir tarafta anlatan diger
arafta kaleme alan, aktaran biri vardir artik. Dolayisiyla miilakat yapilanin
kendisini nasil gostermek istedigi kadar miilakat yapanin onu nasil gosterdi-
Bi de 6nemlidir. Iki gosterenli bir tiir olarak bu tiiriin kendisini var ederken
begeni meselesini temel meselelerinden biri haline getirmesi de miilakatlara
verilen cevaplarla iliskilendirilebilecek bir durumdur.

1917-18'de savas ortaminda yapilan bu miilakatlarda iki gosterenli bir tii-
fiin kendini begeni tizerinden kurmasinda toplumsal olanla da bir baglanti
ardir kuskusuz. Bu durumun heniiz gerceklesmekte olana déniik bir cabay:
barindirdigini soyleyebiliriz ki bu da iki gosterenli bir tiriin ortaya ¢ikis
sebebinden bagimsiz degildir. Oncelikle bir anlatan vardir, bir de anlatilan:
aktaran. Bu ikisinin birlesimi ise yeni bir tiir olarak miilakat1 yaratmakta-
dir. Anlatma ¢abasinin kendisi ikili bir hale brtinmiistiir. Anlatanin sesinin
yanina ne anlatmak istedigini aktaran bir baska ses eklenmistir. Boylece
yanlis anlatma durumu da ortadan kalkar. Bu sebeple yeni tiir, begeni iize-
nden konustugunda tercihini doniisimden yana kullanir. Déniisiim, eskiyi

15 Rusen Esref, miilakat yapacag sahislar: nasil segtigini daha sonra bir mektupta aciklamsg-
tir. Bkz. Saglam, 2001.
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anlatan yazarin yeni bir kimlik iizerinden kendini aktarmasi, aklamas;dlr.
Bu aktarimda eski haliyle konusan ancak bu konusmay1 yeni kimligiyle ku-

ran bir yazar soz konusudur. Yakup Kadri, bunun en giizel 6rnegini ileride

1922 yilinda yayimlanan Kiralik Konak’in Hakki Celis'ini gozii yash sairden

Canakkale askerine gevirerek yapacaktir.
Bu makalade SiA’dan yararlanarak Rusen Esref’in Diyorlar ki'sinde yer

alan giiniimiizde kimi begeniyorsunuz sorusuna verilen cevaplar ile bu ce-

vab1 verenlerin edebi anlayislari, arkadashik, dostluk, bir dergi e 1d:
lesme vb. unsurlar iligkisel bir sekilde diisiinmenin yollarini1 aradim
diisiinceyi yeni bir tiir olan “miilakat” ve bunun ortaya ¢ikisindaki kos
bitistirmeyi denedim. Béylece bir edebi tiiriin ortaya cikisiyla ente
nin alg1 semasini birlikte diisiinmeye cahistim. ¢

Bourdieu tercih, “toplumsallastirilmis 6znedir” der. Tercih etti;

dar tercih etmediklerimiz de toplum igerisindeki eyleyicileri kor

larina bir davet niteligi tasimaktadir. Her bir bagintinin ortaya ¢i
diger bagintilarla arasindaki iliskiler, sahip olunan sermaye
bitusun ortaya ¢ikarilmasi edebiyat arastirmalarinda ¢ok yonlii b
rinin ortaya ¢ikarilmasim saglayacaktir.
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